Allegati al documento di classe

GRIGLIA DI VALUTAZIONE DELLA PRIMA PROVA SCRITTA- ITALIANO

Commissione

Alunno Classe
TIPOLOGIA DESCRIZIONE PUNTEGGIO
MASSIMO
A a. Possesso della metodologia di 6
Analisi del testo analisi testuale
b. Capacita di contestualizzare 4
c. Correttezza e fluidita della lingua 6
d. Considerazioni personali riflessioni 4
critiche
B a. Coerenza con le caratteristiche 6
Testo argomentativo strutturali della tipologia scelta
(esame del documento, possesso del
linguaggio specifico, rispetto delle
consegne)
b. Articolazione e coerenza 4
argomentativa e capacita di sintesi
c. Correttezza e fluidita della lingua 6
d. Considerazioni personali riflessioni 4
critiche
C a. Conoscenza degli argomenti 6
Testo espositivo/argomentativo trattati
su tematiche di attualita b. Articolazione e coerenza 4
argomentativa e capacita di sintesi
c. Correttezza e fluidita della lingua 6
d. Considerazioni personali riflessioni critiche 4

TIPOLOGIA SCELTA DALL’ALUNNO
A B [C

LIVELLO DELLA PRESTAZIONE

Indicatori [Scarso Insufficiente [Mediocre [Sufficiente [Discreto |Buono Ottimo/Eccellente
a. 2/2,50 3 3,50 4 4,50 5 5,50/6

b. 0/0,50 1 1,50 2 2,50 3 3,50/4

C. 2/2,50 3 3,50 4 4,50 5 5,50/6

d 0/0,50 1 1,50 2 2,50 3 3,50/4
VOTO COMPLESSIVO /20 La Commissione
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GRIGLIA DI VALUTAZIONE SECONDA PROVA SCRITTA

Commissione

Alunno Classe
Problema Quesiti
Valore massimo Valore massimo attribuibile tot |
CRITERI PER LA attribuibile: Problema 30/100 (10x3) otaie
DESCRITTORI Problema 2
VALUTAZIONE 70/100 1
Qi Q2 Q3 Q4 Q5 Q6
Conoscenza di principi, teorie, concetti, Punteggio massimo 15 15 2 2 2 2 2 2 21
termini, regole, procedure, metodi e
CONOSCENZE tecniche Punteggio
assegnato
Organizzazione e utilizzazione di conoscenze ' '
e abilitd per analizzare, scomporre, Punteggio massimo 20 20 3 3 3 3 3 3 29
CAPACITA’ LOGICHE Elri)t:)c:ir:tr;di linguaggio, comunicazione e
ED ARGOMENTATIVE | ento della soluzione puntuali e Punteggio
logicamente rigorosi. assegnato
Scelta di procedure ottimali e non standard.
Correttezza nei calcoli, nell’applicazione di . .
CORRETTEZZAE ltecniche e procedure. Punteggio massimo 20 20 3 3 3 3 3 3 29
CHIAREZZA DEGLI |Correttezza e precisione nell’esecuzione delle .
Lo . . .-, Punteggio
SVOLGIMENTI rappresentazioni geometriche e dei grafici. assegnato
Problema risolto in tutte le sue parti e Punteggio massimo| 15 15 2 2 2 2 2 2 21
COMPLETEZZA risposte complete ai quesiti affrontati.
Punteggio
assegnato
tabella di conversione dal punteggio grezzo al voto in ventesimi
Punteggio 0-5 |[6-10 | 11-15 | 16-20 | 21-25 | 26-30 | 31-35 | 36-40 | 41-45 | 46-50 | 51-55 | 56-60 | 61-65 | 66-70 | 71-75 76-80 | 81-85 | 86-90 | 91-95 | 96-100
Voto 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Punteggio assegnato /20

LA COMMISSIONE

IL PRESIDENTE




Allegato A Griglia di valutazione della prova orale

La Comrmuissione assegna fino ad un massimo di venn punti, tenendo a rferimento indicaton, livell, deserittor e punteggm di seguito indican.

Indicatori Livelld Descrittori Punti__|Punteggio
Acquisizione dei contenuti I |Mon ha acquisito 1 contenut ¢ i metodi delle diverse discipline, o i ha acquisiti in modo estremamente frammentario ¢ lacunoso. 1.50-1
fr ded metodi delle diverse I |Ha acguisito 1 contenui e 1 metodi delle diverse discipline in modo paraale ¢ mcompleto, wtlizzandoli in modo non sempre appropriato. 1.50-2.50
Hiscipline del curricolo, conl 7 i, acquisito i contenut ¢ utiliea | metodi delle diverse discipline in modo corretto ¢ appropriato. 3-3.50)
rarticolare nfeimento a IV |Ha acguisito i contenui delle diverse disgpline in manicra completa e utilizza in modo consapevole § loro metodi. 4-3
L T, . p_— N . N PE— . . = N — - - . -
puclle d'indirieo WV |Ha acguisito i contenun delle diverse discipline in maniera completa e approfondita e utilizza con piena padronanea i loro menodi. 5
-apacita di wtilizzare le I MNon & in grado di uoliceare ¢ collegare le conoscenee acquisite o lo f in modo ded o inadeguato {1.501-1
conoscenee acquisite © di I |E in grado di utilizzare ¢ collegare le conoscenze acquisite con difficoltd e in modo stentato 1.50-2.5()
Cll]]L‘!lﬂf]L‘ tra loro o N - — E— N - E— —
= 11 |E in grado di utilizzare correttamente le conoscenze acquisite, istiruendo adeguan collegamenti tr le discipline 3-3.50
IV |E a0 grado di utilizzare le conoscenze acguisite collegandole in una trattazione plundisciplinare anticolaca 4-4.54)
WV |E in grado di utilizzare le conoscense acguisite collegandaole in una trattazione plondisciplinare ampia e approfondita 5
‘apacitd di argomentare in | MNon & in grado di argomentare in manicea critica ¢ personale, o argomenta in modo superficiale ¢ disorganico 1.500-1
Imamniera cotica e personale,| 11 |E in grado di formulare argomentazioni critiche ¢ personali solo a tratti ¢ solo in rdazione a specifici arpomenti 1.501-2 5}
riclaborando @ contenutt e T - - y - y - - T ——
o I | in grado di formulare semplics argpomentazon cniche e personali, con una correita nelaboraxone des contenun acguisio 3-3.50
AU St m - o - - B - G —— - - = - =
* in grado di formulare amticolate argromentamon cotiche e personah, nelaborando efficacemente 1 contenut acguasat -4.5
4 v i o di f ] 1 ] L, riclal lo cif 4-4.50)

WV |E in grado di formulare ampic ¢ articolate argomentazioni critiche ¢ personali, riclaborando con oginaliti i contenuti acquisiti

Riccherza e padronanza 1 51 esprime in modo scofretto o stentato, utlizsando un lessaco inadeguato (.50
essicale e semantica, con I |51 espome in modo non sempre corretto, ublizzando un lessico, anche di settore, parmalmente adeguato 1
pecifico nferimento al I |Si esprime in maodo corretto utilizzando un lessico adeguato, anche in fferimento al lingruaggio tecnico /o di settorne 1.50
[ =3 LT
IMEIAGFWD [CCNAC0 cfodi N H 3 - - e B = - - = =
M CH L | LR _NLE) TOCLES0 C ALY L b Ly CSSNC0, ar Ll i MO0 © SCUDOTIRI, e L OO r
=T o IV |51 espoime in modo prec accuraie utthzzando un lessico, anche tecnic ttomale, vano e artcolat
ettore, anche in lingua
cCranier |51 esprime con ricchesea ¢ piena padronanea lessicale ¢ semantica, anche in riferimento al linguaggio tecnico ¢/o di settore 250
apacita di analisi ¢ I Moo éin grado di analizeare ¢ comprendere b realta a partire dalla aflessione sulle propoe espencnee, o lo fa m modo inadeguaio (1,500
omprensione della eealth I E in grado di analizzare ¢ comprendere la realta a partize dalla riflessione sulle propric espericnze con difficolti ¢ solo se puidato 1
n chiave di cirtadinanza 11 |JE in grado di compicre un'analisi adeguata della realid sulla base di una corretta nflessione sulle propric espenense personak 1.0
1_'“\ 4 _'1 partire dalla . IV |E in grado di compiere un"analisi precisa della sealta sull base di una atienta nflessione sulle propric espenenee personak 2
riflessione sulle esperienze .
| . . \ . . . ) . . .. . . ) =
vV |E in grado di compicre un'analisi approfondica della realti sulla base di una riflessione critica ¢ consapevaole sulle propric espericnee personali 250

pcrsonali

Punteggio totale della prova

Firmato digitalmente da
EAIT_I?ITAHA GIUSEPPE

O = MINISTERO
DELL'ISTRUZIONE

Liceo Lucio Piccolo Capo d’Orlando - Esami di Stato a.s. 2022/2023 - Documento del Consiglio della Classe 5 B Scientifico



